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Wypadek
przy produkcji
miesa

W zaktadzie przetwoérstwa
miesnego doszto do ciezkiego
wypadku, w wyniku ktérego
pracownik stracit reke. Jakie
byly jego przyczyny?

Jacek Zeranski
specjalista ds. BHP
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maju 2024 r. w zaktadzie prze-
tworstwa miesnego z terenu
woj. warminsko-mazurskiego
doszto do ciezkiego wypadku,
w wyniku ktérego pracownik stracit prawa reke
prawie do wysokosci tokcia. Poszkodowany ob-
stugiwat mieszalnik do farszu, ktéry, jak wyka-
zata kontrola badajacego zdarzenie inspektora
Panstwowej Inspekcji Pracy, nie byt w petni
sprawny. Okazato sig, ze maszyna od dtuzsze-
go czasu byta eksploatowana z uszkodzonym
wytacznikiem krancowym, co umozliwiato jej
dziatanie przy uniesionej ostonie kratowe,.

Okolicznosci wypadku

Poszkodowany (wiek: 33 lata) pracowat w zakia-

dzie od 4 lat jako pracownik pomocniczy w ma-
sarni. Odbyt wymagane szkolenia w zakresie
BHP i badania lekarskie oraz zostat poinfor-
mowany o ryzyku zawodowym wystepujacym
w zaktadzie na zajmowanym stanowisku.

Do zdarzenia doszto na hali produkcyjnej
W nocy, okoto godz. 4, podczas czyszczenia
topatkowego mieszalnika do farszu, wyprodu-
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Z ARTYKULU
DOWIESZ SIE:

- jakie byty okolicznosci wypadku,
do ktérego doszto w zaktadzie
przetwoérstwa miesnego,

- jakie zapisy zawierata
dokumentacja techniczna
uszkodzonej maszyny,

- jakie byty przyczyny wypadku.

kowanego przez polska firme w 2018 r. Prze-
bieg zdarzenia zostat zarejestrowany przez
kamery monitoringu. Na nagraniu byto widag,
jak poszkodowany wykonuje czyszczenie kosza
zasypowego mieszalnika do farszu. Maszyna
miata uniesiong ostone kratowa mieszadta,
a poszkodowany wybierat z jej wnetrza resztki
farszu po produkcji. Na nagraniu nie byt wi-
doczny ruch mieszadta podczas wykonywania
czyszczenia. W pewnym momencie doszto
do uruchomienia napedu mieszalnika i po-
chwycenia prawej reki poszkodowanego przez
mieszadto. Na nagraniu widoczny jest ruch
mieszadta. Widac takze, jak Swiadek zdarzenia
—kolega poszkodowanego, podbiega do niego,
tapie go w pot, préobujac odciggnag, i uderza
reka w wytacznik awaryjny maszyny.

Poszkodowany po odcieciu reki przez mie-
szadto uwolnit sie z maszyny, odbiegt od niej
i usiadt pod Sciang pomieszczenia (dton wraz
Z przedramieniem zostata w maszynie, z ktorej
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wyciagnat jg poézniej inny pracownik). Kolega
udzielit mu pierwszej pomocy, zakfadajac na re-
ke opaske uciskowa zrobiong z paska i tamujac
krwawienie. Na nagraniu widoczny byt ciagle
ruch mieszadta pomimo wcisniecia wytgcznika
awaryjnego. Dopiero kolejny pracownik wyta-
czyt naped maszyny, przekrecajac wytacznik
gtéwny (okoto 10 sekund pdzniej).

Na miejsce zdarzenia wezwano pogotowie
ratunkowe, ktore zabrato poszkodowanego
do szpitala. W wyniku tego zdarzenia pracow-
nik doznatamputacji prawej dtoni wraz z cze-
Scig przedramienia, ponizej tokcia.

Ustalenia inspektora
Panstwowej Inspekcji Pracy
Na podstawie nagrar z monitoringu nie moz-
na byto jednak jednoznacznie okresli¢, co byto
przyczyna niezamierzonego, samoczynnego
uruchomienia sie maszyny. Inspektor PIP do-
konat ogledzin miejsca wypadku, mieszalnika
oraz przestuchat poszkodowanego i swiadkdw
zdarzenia. W trakcie kontroli poproszono wta-
Sciciela zaktadu o uruchomienie maszyny,
przy obstudze ktdérej doszto do wypadku, przy
uniesionej ostonie kratowej. Wtasciciel prze-
krecit wiacznik gtdwny na pozycje 1 oraz wci-
snat przycisk uruchomienia ruchu mieszadta.
Maszyna uruchomita sie — mieszadto zaczeto
sie obracac, co wskazywato jednoznacznie,
ze istnieje mozliwos¢ uruchomienia mieszal-
nika, mimo uniesionej ostony kratowej strefy
niebezpiecznej pracujacego mieszadta.

Fot. 1. Hala produkcyjna — kadr z zapisu monitoringu pokazujacy moment wypadku: po lewej stronie pochy-
lony poszkodowany z prawa reka pochwycona w mieszalniku, po prawej — kolega, ktéry préobuje go odciggnac
od maszyny
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Fot. 2. Mieszalnik farszu, przy obstudze ktérego
doszto do wypadku. Widoczna podniesiona ostona
kratowa

b Brak skutecznego zabezpieczenia

strefy niebezpiecznej

Z uwagi na brak skutecznego zabezpieczenia
strefy niebezpiecznej maszyny istniato wiec
bezposrednie zagrozenie dla zycia lub zdro-
wia pracownikdéw, dlatego inspektor PIP wydat
nakaz wstrzymania eksploatacji mieszalnika.
Pracodawca w trakcie kontroli zdemontowat
maszyne i oddat ja do serwisu naprawczego.

Nieszczelnos¢ komory

przektadni napedowej

Podczas ogledzin mieszalnika stwierdzono
takze, ze spod obudowy/ostony przektadni na-
pedowej mieszadta wyrwana jest uszczelka,
ktérej fragment zwisat przy ostonie. Uszko-
dzenie uszczelki swiadczyto o nieszczelno-
sci komory przektadni napedowej oraz o tym,
ze ostona byta zdejmowana.

Samoczynne uruchomienie maszyny

Okolicznosci zdarzenia wskazywaty, ze doszto
do awarii systemu sterowania maszyny lub
ingerencji w ten system, a w konsekwencji
samoczynnego jej uruchomienia przy wymu-
szeniu ruchu wrzeciona mieszadta. Poniewaz
na nagraniu widoczne byto, ze maszyna dzia-
ta pomimo uniesionej ostony kratowej oraz
nie zatrzymata sie po wcisnieciu wytacznika
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Fot. 3. Mieszalnik, przy obstudze ktérego doszto
do wypadku. Widoczny pulpit sterowniczy z wytaczni-
kiem grzybkowym

awaryjnego, to prawdopodobne byto, ze doko-
nano ingerencji w system zasilania. W trakcie
kontroli nie udato sie ustali¢, kto dokonat tych
zmian. W ocenie inspektora PIP, skutecznie
dziatajace zabezpieczenie kraricowe ostony
kratowej zapobiegtoby zaistnieniu wypadku
przy pracy.
Fakt samoczynnego uruchomienia sie maszy-
ny potwierdzit sam poszkodowany, ktéry ze-
znat, ze gdy chciat doczysci¢ topatke mieszadta,
do ktoérej nie siegat, pchnat reka przeciwlegta
gorna topatke, aby ta sie przesuneta. Po prze-
pchnieciu topatki maszyna nagle ruszyta, po-
mimo ze wcisniety byt wytacznik grzybkowy.
Ponadto pracownik o$swiadczyt, ze mieszalnik
juz wczesniej dziatat przy uniesionej kratow-
nicy ochronnej. Jak ustalono, poszkodowany
zostat zapoznany z instrukcja obstugi maszyny
i instrukcja BHP na stanowisku obstugi mie-
szalnika, ale, jak stwierdzit, nie wiedziat o tym,
ze przy wykonywaniu czyszczenia maszyny
ma ja wytaczac wytacznikiem gtownym.
Pracodawca okazatdokumentacje techniczno-
-ruchowa mieszalnika i zaktadowa instrukcje
eksploatacji. W dokumentacji znajdowaty sie
nastepujace zapisy:

»Zabrania sie mycia maszyny, napraw kon-

serwacyjnych pod napieciem, wytagczac za-

silanie wytacznikiem gtéwnym (...)",
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,Zabrania sie wygarniania reka resztek farszu
Z maszyny przy wigczonym zasilaniu”,
»p0 zakonczeniu pracy na mieszalniku wy-
taczy¢ zasilanie wytacznikiem gtownym
i mozna przystapi¢ do mycia maszyny”,
.codziennie sprawdzac dziatanie wytacznika
krancowego, podnoszac krate BHP”,
.0 zakonczeniu pracy wytaczyé maszyne
wytgcznikiem gtownym i przystgpic¢ do my-
cia maszyny”.
Ponadto, jak wynikato z dokumentacji, zaka-
zane byto: wigczanie maszyny niesprawnej
(zdjete ostony, zablokowany wytacznik krarico-
wy), mycie, konserwacja, naprawy i przeglady
pod napieciem.
Podobne zapisy znajdowaty sie w zaktadowej
instrukcji bezpiecznej obstugi mieszalnika:
jako czynnosci po zakonczeniu pracy: wy-
tgczy¢ mieszatke przy uzyciu wytacznika
gtéwnego lub awaryjnego;
jako czynnosci zabronione: praca na urza-
dzeniu uszkodzonym lub niekompletnym
(pozbawionym oston zabezpieczajgcych)
oraz wktadanie dtoni do urzadzenia pod-
czas pracy.
Z okolicznosci wypadku wynikato, ze ww. za-
lecenia bezpieczenstwa okreslone przez pro-
ducenta oraz w zaktadowej instrukcji obstugi
nie byty przez pracownikdéw przestrzegane.
Kontrola wykazata, ze ocena ryzyka zawodo-
wego nie uwzgledniata wszystkich zagrozen
wystepujacych na stanowisku ,,pomocnik ma-
sarza”, w tym m.in. pochwycenia przez rucho-
me elementy maszyn, oraz srodkow profilak-
tycznych ograniczajacych zagrozenie.

Przyczyny wypadku

Inspektor PIP po analizie zgromadzonego ma-

teriatu ustalit nastepujace przyczyny wypadku:
niewtasciwe dziatanie urzadzen zabezpie-
czajacych — uszkodzenie wytacznika kran-
cowego, co umozliwito uruchomienie ma-
szyny przy uniesionej ostonie kratowej;
eksploatowanie maszyny pomimo nie-
sprawnych urzadzen zabezpieczajacych;
tolerowanie przez osoby sprawujace nadzoér
odstepstw od przepiséw i zasad bezpieczen-
stwa i higieny pracy;
niewtasciwie przeprowadzony instruktaz
stanowiskowy — niedostateczna znajomoscé
przez poszkodowanego zasad obstugi ma-

szyny;
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Fot. 4. Komora mieszania mieszalnika — podczas jej
czyszczenia doszto do uruchomienia sie maszyny,

co spowodowato, ze widoczna topatka mieszadta po-
chwycita reke poszkodowanego, odrywajac koriczyne
w przedramieniu

niewytaczenie maszyny wytacznikiem gtow-

nym;

samoczynne uruchomienie sie maszyny

podczas czyszczenia.
W trakcie kontroli inspektor PIP wydat decyzje
wstrzymania eksploatacji mieszalnika farszu
do czasu zapewnienia skutecznego dziata-
nia mechanizmu zabezpieczajgcego przed
uruchomieniem maszyny przy uniesionej
kratownicy ochronnej. Pracodawca poinfor-
mowat o demontazu maszyny i oddaniu jej
do naprawy.
W zwigzku ze stwierdzonymi w zaktadzie nie-
prawidtowosciami w zakresie bezpieczen-
stwa pracy inspektor PIP zastosowat wobec
osoby odpowiedzialnej kare grzywny w dro-
dze mandatu. a

Wiecej artykutéw
w kategorii tematycznej

»Analiza wypadku”
znajdziesz na portalu:
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